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UVODNA RAZMATRANJA

Nevladine organizacije u Crnoj Gori su postaletssas dio ukupnog
druStveno-poliitkog zivota. Danas, u Crnoj Gori, gotovo da ne posiblast
druStvenog Zivota a da u tom polju ne djeluje jeilindSe NVO. No, osim Sto se
razlikuju po poljima drustvenog djelanja, duenevladinim organizacijama postoji
| ¢itav niz drugih razlika koje se mogu identifikovatia osnovu razlitih
kriterijuma. Jedna od vjerovatno kijuih razlika jeste stepen druStvene penetracije
i uticaj koji NVO ostvaruju. Drugim rij@ma, neke NVO imaju snazan uticaj,
kako na cijelokupnu javnost, tako i na posebnetutsfe i druStvene krugove, dok
sa druge strane, svakako da jedan broj NVO nema uti@j, te se njihovo
dejstvo zavrSava negde na marginama javnog ziviiakade, u okviru samog
NVO sektora zné&jne su razlike iznd pojedinih NVO sa stanovista
profesionalizma i ekspertize, i opet, u ovom poglattke od NVO imaju zavidan
nivo, dok su neke 's one strane’ profesionalizmaak@ko da i u organizacionom
pogledu postoje vazne razlike u okviru samog NV&aa. Dok neke, naime,
odlikuje dobra organizacija i angazovanje¢eg broja pojedinaca, djelovanje
drugih NVO se nerijetko svodi na 'one man showdek pretenzija da se ovakva
individualizacija organizacije transformiSe u né&bkiektivni oblik djelanja. Pored
pomenutih postoje i druge razlike u NVO sektorudnie od bolnih i u javnost
cesto pominjanih razlika jeste priroda finansirainjateres konkretnih drustvenih
grupa koje NVO zastupaju. Ko¥rzo, vazno je napomenuti i razliku tueNVO-
ima sa stanovista poslijedica koje njihovo djelgegmroizvodi.

Dakle, NVO sektor nije neSto potpuno jedinstveojglovito i iznutra
koherentno. Prijeée biti da je NVO sektor jedna heterogena strukturakviru
koje, kao u ostalom i u svim drugim oblastima dvaBbg Zivota, postoje ztajne
razlike. Osnovno je pitanje, u ovom pogledu, nai k@in javnost percipira
djelovanje NVO? Da li javnost pravi razlike koje amkvirno naveli, ili palitav
NVO sektor percipira kao jednu cjelinu? Dalje, kakg doista percepcija javnosti
kada je NVO sektor u pitanju, i kakav uticaj newsdorganizacije ostvaruju u
ukupnom javnom zivotu drustva? Ovo su upravo idmsinovni ciljevi istrazivanja
Cije rezultatecemo prezentirati na narednim stranicama. OsnoVynstiazivanja,
prema tome, bio je da se utvrdstavovi gralana prema nevladinim
organizacijama Pored ovog osnovnog cilja, istrazivanje je imalmekoliko
posebnih zadataka. Prvo, bdduda je ovo istrazivanje kompatibilno sa
prethodnim, koje je realizovano 2006., zadatak i ibkomparacija stavova
gradana sa stanoviSta osnovnih trendozrugo, ovim istrazivanjem smo ZzZeljeli
da utvrdimo ifaktore od kojih zavisi percepcija gfana prema NVOtj. da
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prikazemo stavove u anatitiom svijetlu sa stanoviSta odenih socio-
ekonomskih karakteristika gtana. Trée, i posljednje, ovo istrazivanje ima i
jedan sintetiki cilj, a to je formiranje jedinstvendgdex-a NVQ koji se sastoji iz
veceg broja elemenata i koji ima funkciju formirangajnstvenog pokazatelja koji
cemo pratiti kroz vrijeme i na taj tim imati kvalitetniji i precizniji uvid u
trendove kada je stav prema NVO u pitanju.

Zn&aj ciljeva i zadataka opravdava samo istrazivainjavnosti i samom
NVO sektoru je potreban precizan kvantifikovan drdi uvid u problematiku o
kojoj je rijec. Istrazivanjece, u tom smislu, nesumnjivo ukazati na Gaa\NVvVO
sektora u javnom Zzivotu druStva, a svakale postaviti odréene direktive i
uputstva za dalji rad NVO-a, kako u interesudgra, tako i u interestitavog
crnogorskog drustva.

UZORAK | STRUKTURA ISTRAZIVANJA

Uzorak koji je koristen u ovom istraZivanju prendfa dvostruko
stratifikovan viSefazni (multi — level) uzorak slcajnim izbornom ispitanika u
finalnim jedinicama. Broj popisnih krugova je vaur od 4 — 8 u zavisnosti od
heterogenosti i ukupne strukture finalnih jedinizhora. Kao korektivan faktor
primjenjeni su laki ponderi nakon obavljenog tekaus istraZzivanja (post-
stratification sample weights) kako bi se dobilappma komplementarnost na
osnovnu pola, nacionalne strukture i godina.

Samim istrazivanjem je obuhteno ukupno 1032 ispitanika, od toga
47,1% musSkaraca i 52,9% zena. Dakle, postoji biggpalans u korist zenskog
dijela populacije. Struktura uzorka po godinamauijekladu sa karakteristikama
populacije, tanije, u istrazivanju je ¢estvovalo 33,5% ispitanika starosti od 18-34
godina, 38,1% ispitanika starih izthe35 i 54 godina te 28,5% ispitanika starijin
od 55 godina. Nacionalna struktura: 45,6% Crnognra84% Srba, 4,4%
BosSnjaka, 5,1% Albanaca, 6,7% Muslimana i 4,2%auiipka ostalih nacionalnih
skupina. Dalje, 15,2% ispitanika Zivi na selu, 28,8 prigradskom te 56,5% u
gradskom podrju. Konano, iz sjevernog regiona uzorkom je obutero 32,4%
ispitanika, iz centralnog 44,8% i sa primorja 22,88pitanika. Sve navedene
kategorije ispitanika su korespodentne sa karaitiesima populacije a standardna
statisttka greSka uzorka je £ 1%.

Sa stanoviSta strukture, istrazivanje, a premaetonovaj lzvjeStaj, se
sastoje iz nekoliko djelova. Osim seta nezavismihjabli, o kojima smo naprijed
dali osnovne informacije istrazivanje se sastoaklijedetih djelova:

1. Informisanost grdana o aktivnostima NVO
2. Povjerenje u NVO
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3. Stavovi o karakteru, potencijalu, mjestu i ulozi @V
4. Djelovanje NVO (polittka pozadina i prioriteti djelovanja)
5. Uticaj NVO

Konano, na osnovu svih ajtema ka@hih u istrazivanju mi smo formirali
I poseban NVO INDEX koji sumarno mjeri NVO aktivina uticaj i stavove
prema NVO. Ovaj index je upotrebljiv za sumarni gheel po socijalnim
kategorijama stanovnika, a posebno je upotreb§imzerenja sa stanovista trenda,
il drugim rijecima, kroz vrijeme je mogie porediti kretanje INDEX-a i time
komparativno ocijenjivati uticaj, mesto i ulogu KoOjJNVO sektor ima u
druStvenom zivotu Crne Gore.

REZULTATI ISTRAZIVANJA

1. Informisanost gradana o aktivnostima NVO

Informisanost grdana o aktivnostima NVO mjereno je jednostavnim
pitanjem koje je glasiloKako ocjenjujete VasSu informisanost o aktivhostima
nevladinih organizacija?sto pitanje je postavljeno i u prethodnom istranu i
evo komparativnog prikaza distribucije odgovora:

Tabela 1. Informisanost o aktivhostima NVO

KATEGORIJE INFORMISANOSTI: DAMAR| CEDEM
2006 2007
% %
Informisani (u potpunosti, veoma dobro i dobro mficsani) 19.1 25.5
Djelimi¢no informisani 41.7 38.1
Nedovoljno informisani 20.2 20.6
Neinformisani 13.9 10.6
Ne mogu da procijene 5.1 5.2

Prije svega mozemo vidjeti da je neSto prékoispitanika informisano o
aktivnostima NVO, Sto je komparativho u odnosu na pethodno istrazivanje
povetanje za preko 5% (tabela 1). Kada je rijeo informisanosti razditih
socijalnih kategorija giana (tabela 1.2) mozemo zakijuslijedece:

 Kada je o rodnim razlikama rije one nisu statisiki znatajne sa stanovista
informisanosti grdana

Gratani mlati od 30 i stariji od 60 godina su slabije inforrmsa odnosu na
ostale kategorije po starosti
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« Sto je visi stepen obrazovanja dmaa oni su bolje informisani o
aktivnostima NVO
e Oni koji zive u gradu bolje su informisani od orkhji Zive u prigradskim
podrwjima a ovi su bolje informisani od onih koji ziva selu.

* Ne postoje regionalne razlike kada jedigeinformisanosti

* Interesantno je da su, kada je o materijalnom stiatijs, oni gratani koji se
nalaze 'u sredini’, dakle, oni koji ne spadaju uegriju niti niskog niti
visokog materijalnog statusa, bolje informisani ktianostima NVO u
odnosu na preostale dvije kategorije.

Tabela 1.2: Informisanost i socijalna obiljezjaitapika

INFORMISANI DJELIMICNO | NEDOVOLJNO | NEINFOR-| NE MOGU
INFORMISANI | INFORMISANI MISANI DA 2
PROCIJENE| X
Pol MUK 29.3% 36.6% 20.4% 9.1% 4.6%| 8,08
Zenski 22.2% 38.9% 21.1% 12.0% 5.7%]| Df=4
Starost od 18 do 29 23 9 0 0 0 0
i 9% 35.0% 22.2% 10.7% 8.1%
ggdﬁgad" 3 2a.9% 44.6% 16.4% 11.7% 2.3%
St 28.4% 43.2% 16.3% 10.0%  2.1%]| 275
Sgdﬁgad" 9 29.1% 37.9% 21.8% 8.3% 2.9%
gg‘;‘jﬁfo 23.0% 28.7% 27.0% 11.8% 9.6%
Obrazo- Bez
oo Bez 0.0% 20.0% 10.0% 60.0% 10.0%
Osnovno 17.6% 34.1% 24.2% 16.5% 7.7% 5g 75
Srednje 22.5% 38.4% 22.1% 11.6% 5.4%| pf- 16
Vige 34.4% 38.7% 16.6% 6.1% 4.3%
Visoko 37.4% 35.9% 17.6% 5.3% 3.8%
Naselle | Selo 19.7% 35.0% 26.8% 13.4% 5.1% ]
Prigradsko | 22.5% 36.9% 21.2% 15.4% 4.1% ng"_‘zs
Grad 28.5% 39.5% 18.7% 7.5% 5.8% -
Regija | Sjever 25.1% 37.0% 22.4% 9.9% 5.1%]
Centar 26.2% 39.6% 20.3% 8.9% 5.0%| iy
Jug 24.6% 36.4% 19.1% 14.8% 5.1%
Materijalni | Nizak 23.9% 39.2% 19.7% 12.5% 4.7%) 23,48
status Srednji 27.0% 41.3% 21.0% 6.2% 4.4%]| Dfi=8
Visok 24.7% 30.3% 22.1% 15.6% 7.4%

* gtatisti¢ki znac¢ajno: p < 0,05
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2. Povjerenjeu NVO

Stepen povjerenja smo mijerili jednostavndetvorostepenom ordinalnom
skalom na isti n&n na koji je mjerenje izvrSeno i 2006 godine. Rgaje glasilo:
Kako biste ocijenili VaSe povjerenje u nevladingamizacije?

Tabela 2. Povjerenje u NVO

STEPEN POVJERENJA DAMAR CEDEM
2006 2007
% %
Veliko povjerenje 36 |[8.1
Srednje povjerenje 328 (34.1
Malo povjerenje 19.8 | 25.3
Nema povjerenja 14.4 | 15.7
Nema odrdeni stav 29.4 | 16.8

Dobijeni podaci nam ukazuju (tabela 2) da je p@ngr poraslo za 4,5%, u
odnosu na 2006kada je rij¢ o najviSem stepenu povjerenja i neznatno kada je
rije¢ o srednjem stepenu povjerenja. Kha razlika, méutim, u poréenju sa
prethodnim istrazivanjem jeste agno smanjenje procenta onih koji nemaju
stav. Ovaj podatak ide u prilog vidljivosti NVO deka, ili drugim rij&€ima,
poveanje broja onih koji imaju stav ide u prilog tvrdma seu javnosti u
principu poveéava broj gradana koji imaju ‘odnos’ prema NVO sektoru.
Ukoliko uporedimo povjerenje kod raalih socijalnin kategorija ispitanika
(tabela 2.2) mozemo zakditi slijedece:

* Rodne razlike su izrazene, tj. unekoliko zene ima$e povjerenja u NVO
u odnosu na muskarce, ali tdko zn&ajno vei broj Zena nema stav po
ovom pitanju.

» Starije kategorije ispitanika viSe vjeruju NVO nemtede kategorije

» Razlike u obrazovanju nisu statéti znatajne

» Razlike po tipu naselja, talle, nisu statistki znatajne

» Gradani koji zive na sjeveru viSe vjeruju NVO u odnosuone koji Zive u
centralnoj regiji ili na primorju

» Razlike u povjerenju po materijalnom statusu jemtigticki znaajne, a
podaci govore da najviSe povjerenja u NVO imajudgr koji spadaju u
najviSu kategoriju statusa, a zatim oni koji spadapjnizoj kategoriji.
Interesantno je da najmanje povjerenja u NVO ingagdani koji spadaju u
srednju kategoriju po materijalnom statusu. Ovapatak je naré&to
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interesantan u svijetltinjenice da upravo gdani koji spadaju u srednju
kategoriju statusa jesu najbolje informisani o aktistima NVO, kao Sto
smo vidjeli iz prethodnog dijela istrazivanja.

Tabela 2.2: Informisanost i socijalna obiljezjaitapika

VELIKO SREDNJE MALO BEZ NE MOGU
POVJERENJA DA 2
PROCIJENE| X
Pol Muski 7.9% 31.9% 28.5% 19.0% 12.7% | 2017
Zenski 8.1% 36.1% 22.8% 12.6% 20.4% | Df=4
Starost odd18 do 29| 5.6% 32.2% 22.3% 19.3% 20.6%
godina
od 30 do 39| 5.1% 34.1% 29.4% 15.0% 16.4%
godina
od 40 do 49 | 8.4% 39.5% 22.6% 13.7% 15.8% | 37,13
godina Df = 20
od 50 do 59 | 11.3% 40.7% 24.0% 10.8% 13.2%
godina
preko 60 | 11.9% 23.2% 28.8% 18.6% 17.5%
godina
Obrazo- | Bez 0.0% 20.0% 60.0% 20.0% 0.0%
Vanje obrazov.
Osnovno | 5.4% 27.2% 31.5% 20.7% 152% | 2403
Srednje 9.8% 32.3% 24.1% 15.7% 18.0% | pf=16
Vise 5.5% 39.9% 22.1% 17.2% 15.3%
Visoko 6.8% 40.2% 25.8% 11.4% 15.9%
Naselie | Selo 5.7% 31.8% 22.3% 22.3% 17.8%
Prigradsko | 6.5%% 34.5% 24.2% 15.7% 19.19% | 1449
Grad 9.6% 34.5% 26.6% 13.9% 15.3%
Regija | Sjever 11.4% 36.0% 18.6% 18.0% 15.9%
Centar 6.3% 31.1% 32.2% 14.5% 16.0% ng’ﬁz
Jug 6.8% 37.6% 21.4% 14.5% 19.7% }
Materijalni | Nizak 8.6% 36.9% 23.1% 13.9% 17.5% | 32,62
Status " Sredniji 6.2% 38.2% 28.1% 13.1% 14.3% | Df=8
Visok 9.9% 22.0% 24.1% 22.8% 21.1%

* gtatisti¢ki znac¢ajno: p < 0,05
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3. Stavovi 0 karakteru, potencijalu, mjestu i ulozt NVO

Sastavni dio istrazivanja bili su i stavovi premeviadinim organizacijama u
nekim kljucnim segmetnima koje tretira javno mnjenje. Mrezarap koja je kori€&ena u
istraZzivanju je identina onoj koja je kori&na u prethodnom istraZivanju, te je stoga
mogue porediti podatke (tabela 3).

Tabela 3. Stavovi prema NVO

STAV SLAGANJE NESLAGANJE BEZ STAVA

2006 2007 2006 2007 2006 2007

Nevladine organizacije u Crnoj 36.2 40.8 28.2 365 356 226

Gori su neprofitne i nepartijske

Nevladine organizacije su dobra 59.2 59.6 14.3 266 26,5 1338

moguenost da se gtani sami

organizuju i tako rijeSavaju

vazna druStvena pitanja

Rad nevladinih organizacija treb 20.6 = 15.3 54.0 629 254 217

zabraniti jer sluze interesima

stranih drzava

Bez nevladinih organizacija, 57.6 553 183 265 241 182

sindikata i nezavisnih medija nij¢

moguwe ogranditi i kontrolisati

vlast

Nevladine organizacije pruzaju 68.1 625 10.4 196 215 179

moguwnost mnogim sposobnim

pojedincima, koji nijesu partijski

angazovani, da javno djeluju i

iznose svoje stavove

Politicke partije i njihovi lideri ne 61.0 549 11.1 23.0 278 221

vode r&una o stavovima

nevladinih organizacija povodon

pojedinih drustvenih problema

Vecdina nevladinih organizacija 66.7 45.5 13.7 327 196 219
predstavlja sredstvo vjestim

pojedincima da se depaju novce

| uticaja

10
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Prvi stav koji glasi:Nevladine organizacije u Crnoj Gori su neprofitne i
nepartijske u osnovi mjeri stepen slaganja sa tvrdnjom kojedgtavlja
operacionalizaciju same definicije nevladinih onganija. U naSem istrazivanju
sa ovom tvrdnjom su se u manjem iliceen stepenu slozili 40,8% ispitanika
(36,2% 2006). Sa istom tvrdnjom se ne slaze 36232¢o 2006), dok je 22.6%
onih koji nemaju stav (35,6% 2006). Komparativnenavni nalaz je da se
smanjio broj onih koji nemaju stav, i ovo ide ulpgi tvrdnji daNVO postaju
sastavni dio ukupnog drustvenog i poliitkog Zivota, te da sve @ broj gratana
formira stav prema nevladinim organizacijama. Uprabbog manjeg broja onih
koji nemaju stavpovetao se broj kako onih koji se slazu sa stavom da su
nevladine organizacije neprofitne i nepartijske, t&o i onih koji se sa ovim
stavom ne slazu Komparativno, iako se u apsolutnim brojevima @awebroj
onih koji imaju pozitivan stav, u ¢ej mjeri se povéao broj onih koji imaju
negativan stav.

Drugi stav glasiNevladine organizacije su dobra mae@gost da se gréani
sami organizuju i tako rijeSavaju vazna druStvepdanja i ovaj stav
operacionalizuje jednu od kfunih uloga koje nevladine organizacije treba da
obavljaju. Sa ovim stavom se slaze 59,6% ispitarska je na nivou prethodne
godine, dok se sa ovim stavom ne slazu 26.6% isgédasto je zna&ajno
povetanje u odnosu na 200614.3%). Kljwna razlika, i ovog puta, je u broju
onih koji nemaju stav, naime, samo 13,8% ispitamkanaju stav za razliku od
citavih 26,5% onih koji nisu imali stav 2006. Dakknanjenje broja onih koji
nemaju stav, dovelo je do pa@amja broja onih koji se ne slazu sa stavom da su
nevladine organizacije dobra mdgwst samoorganizovanja gema, ali ne i do
pove&anja onih koji se slazu sa ovim stavom.

Tre¢i stav glasi:Rad nevladinih organizacija treba zabraniti jer &tu
interesima stranih drzaya ovo je u osnovi jedan negativno intoniran stak,
ujedno i stav koji se mozaiti u javnosti kod onih koji generalno imaju negati
stav prema NVO. U naSem istrazivanju broj onih Isgjislazu sa ovim stavom je
15.3% (20.6% 2006), dok se sa istim stavom ne 82220 (54.0% 2006), dok je
broj onih koji nemaju stav 21,7% (25,4% 2006). [@alkiada je o0 ovom indikatoru
rec, nesumnjivo se poboljSao imidz NVQ jer se smanjuje procenat onih koji
vjeruju da nevladine organizacije sluze interesatnanih drzava.

Cetvrti stav glasi:Bez nevladinih organizacija, sindikata i nezavisnih
medija nije mogée ograneiti i kontrolisati vlast i ovaj stav, takde,
operacionalizuje jednu od veoma vaznih uloga newmiacrganizacija. Sa ovim
stavom slaze se 55.3% dama (57.6% 2006), dok se ne slaze 26.5% (18.3%
2006). Kon&no, 18.2% ispitanika nema stav, po ovom pitanjuraaiku od
24.1% graana koji nisu imali stav po ovom pitanju 2006. akiada je 0 ovom
indikatoru rije ¢ mjerimo blagi negativni trend.

11
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Peti stav glasi:Nevladine organizacije pruzaju mafost mnogim
sposobnim pojedincima, koji nijesu partijski angag, da javno djeluju i iznose
svoje stavoveSa ovim stavom u istrazivanju se slozilo 62.5%6taika (68,1%
2006), dok se sa istim stavom ne slaze 19,6% rggaa(10.4% 2006). Korgao,
po ovom pitanju nemaju stav 17,9% ispitanika zdikazod 21.5% onih Koji
nijesu imali stav 2006. Prema tomepo ovom indikatoru postoji negativan
trend, pri¢emu je ne samo smanjen broj onih koji nemaju usemo je izvrSena i
redistribucija onih koji se slazu i onih koji se silazu sa ovom tvrdnjom.

Sesti stav glasPoliticke partije i njihovi lideri ne vode raina o stavovima
nevladinih organizacija povodom pojedinih drusStvemroblema i ovaj stav
posredno mijeri uticaj koje NVO imaju na palki zivot u Crnoj Gori. Sa ovim
stavom se slaze 54.9% ispitanika, Sto je manje nosd na 61.0% (2006) ali i
dalje nadpolowino u odnosu na ukupan uzorak. Dalje, sa stavomesslate
23.0% ispitanika, Sto je pot@nje u odnosu na 11.0% (2006), dok je onih koji
nemaju stav po ovom pitanju 22.1% i opet manje nosd na 27.8% (2006).
Dakle, u ovom pogledu mjerimo pozitivan trend, diiugim rije€ima, javnost
smatra da se povéao uticaj djelovanja NVO na politicke partije u Crnoj
Gori, iako joS uvek v&éna gratana smatra da je taj uticaj veoma mali.

Poslijednji stav u ovom setu ajtema glage‘ina nevladinih organizacija
predstavlja sredstvo vjestim pojedincima da séegaju novca i uticajai ovaj
stav mjeri negativan odnos prema nevladinim orgamjama. Sa tim stavom u
naSem istrazivanju se slaze 45.5% ispitanika, &tongajno manje u odnosu na
66.7% iz prethodnog istrazivanja (2006). KonseknenB2.7% ispitanika se ne
slaze sa ovim stavom Sto je znatno viSe u odnosiBr#6 (2006). Stav po ovom
pitanju nema 21.9% gdtana, Sto je nesto viSe u odnosu na prethodno isrge
(19.6% 2006). Prema tome, u ovom pogléiiezimo snazan pozitivan trend,
buduc¢i da je broj onih koji NVO vide kao sredstvo za sitanje novca i uticaja
pojedinaca smanjen za 1/5

Dakle, trendovi su na neki &ia ambivalentni. U pojedinim aspektima
mjerimo pozitivne a u drugim negativne trendove., Noetodoloski, praksa
mjerenja stavova je pokazala da je derge na nivou individualnih ajtema u
principu nepouzdano. Ovo zato Sto su vrijednostaji@mima ordinalnog tipa i
ticu se procjene, a sama procjena varira ne samovkijeme nego je zavisna i od
¢itavog niza marginalnih i situacionih varijabli. ffaksi drustvenih istrazivanija,
mnogo bolji n&in da se prate trendovi u ovom pogledu jeste faméaskala koje
predstavljaju sumarizaciju stavova koji se odnosejednu dimenziju, u ovoj
situaciji stavova prema NVQ Na taj n&in se dolazi do sintetkih pokazatelja
ukupnog stava prema NVO i individualne varijacif ggtemima se relativizuju a
mjerenje je mnogo pouzdanije. Upravo ovu skalu $ommirali na osnovu ovog
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istraZivanja, i onate nam u budie sluziti kao osnov za mjerenje trendova, i
takade, kori€enjem ove skale mjéemo razlike koje postoje izrde razlcitih
socio-demografskih kategorija stanovnistva.

Stav prema NVO, prema tome mjerimo skalom koja se sastoji ied#jih
tvrdnji:

* Nevladine organizacije u Crnoj Gori su neprofitmeepartijske

* Nevladine organizacije su dobra mogast da se gradjani sami
organizuju i tako rijeSavaju vazna druStvena p#anj

* Bez nevladinih organizacija, sindikata i nezawhsmnedija nije
moguwe ogranditi i kontrolisati viast

* Nevladine organizacije pruzaju mdgost mnogim sposobnim
pojedincima, koji nijesu partijski angazovani, da/no djeluju i
iznose svoje stavove

Evo najpre aritmetkih sredina na svim ajtemima (tabela 4) koje se
formiraju kori&enjem ¢etvorostepene ordinalne skale, prema tome, Stceja v
vrijednost aritmetike sredine, to se ispitanici u 4@ mjeri slazu sa datom
tvrdnjom.

Tabela 4 Stavovi prema NVO — aritnigi sredine po ajtemima

N A.S. S.D. Skewnesq

Nevladine organizacije u Crnoj Gori su
neprofitne i nepartijske 799 2.54 952 -.074

Nevladine organizacije su dobra
moguenost da se gradjani sami organizugO0| 2.86 .882 -421
| tako rijeSavaju vazna druStvena pitanja

Bez nevladinih organizacija, sindikata
nezavisnih medija nije moga ogranditi | 844| 2.82 .959 -.457
| kontrolisati vlast

Nevladine organizacije pruzaju
mogutnost mnogim sposobnim
pojedincima, koji nijesu partijski angaz | 848| 2.97 .842 -.606
ovani,da javno djeluju i iznose svoje
stavove

Kao mjera unutrasnje konzistentnosti skale Kein& je korelaciona matrica
I Cronbach’s Alpha koeficijent. Na osnovu mjereméerne strukture (tabela 5),
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moze se vidjeti da izabrani ajtemi stoje u koharemt odnosu, i da ova struktura
omoguava kreiranje jedinstvene skale. Dalje, Cronbadjsha koeficijent za
¢itavu skalu iznosi0,73 te prema tome, mozemoc¢reda skala ispunjava sve
kriterijume relijabilnosti (ALPHA > 0,70), ili drugn rije¢ima, ovacetiri ajtema
sumarno na jedan pouzdancima mjere cjelokupni stav prema nevladinim

organizacijama

Tabela 5. Korelaciona matrica stavova prema NVO

Nevladine | Nevladine Bez Nevladine
organizacije| organizacije| nevladinih | organizacij
u Crnoj su dobra | organizacija| e pruzaju
Gori su mogunost | , sindikata i| mogutnost
neprofitne i da se nezavisnih | mnogim
nepartijske | gradjani medija nije | sposobnim
sami mogue pojedincim
organizuju i| ograntiti i a, koji
tako kontrolisati nijesu
rijeSavaju vlast partijski
vazna angazovan
druStvena ,da javno
pitanja djeluju i
iznose
svoje
stavove
Nevladine organizacije u Crnqj 1.000 .500 .323 276
Gori su neprofitne i nepartijske
Nevladine organizacije su 1.000 469 469
dobra mogunost da se gradjani
sami organizuju i tako
rijeSavaju vazna drustvena
pitanja
Bez nevladinih organizacija, 1.000 416
sindikata i nezavisnih medija
nije mogue ograntiti i
kontrolisati viast
Nevladine organizacije pruzaju 1.000
moguwnost mnogim sposobnim
pojedincima, koji nijesu
partijski angaZovani,da javno
djeluju i iznose svoje stavove

14



CRNVO - Centar za razvoj nevladinih organizacija
USAID/ORT Montenegro Advocacy Program
CEDEM - Centar za demokratiju i ljudska prava

Dalje, skalu smo formirali kao aritmekiu sredinu sviltetiri ajtema koji je
s&injavaju. Drugim rij€ima, svaki ispitanik je dobio svoj skor na osnovu
odgovora na svéetiri ajtema koji séinjavaju skalu. U tabeli 6 data je distribucija
skorova skale stava prema nevladinim organizacijama

Tabela 6 Distribucija vrijednosti na skali: STAVema NVO

N %
1.00 37 3.8
1.25 4 4
1.33 3 3
1.50 12 1.2
1.67 14 15
1.75 24 2.5
2.00 109 11.2
2.25 53 5.4
2.33 26 2.7
2.50 80 8.2
2.67 30 3.1
2.75 90 9.2
3.00 207 21.2
3.25 57 5.9
3.33 34 3.5
3.50 68 6.9
3.67 14 1.4
3.75 44 4.5
4.00 69 7.0
Total 975 100.0

Dalje, u tabeli 7 date su osnovne statistikarakteristike skale stava prema
NVO. Dakle, na skali od 1-4 aritmelkia sredina je 2,78 a medijana 3. Prema
tome, ovaj podatak po sebi govori dajavnosti preovladava pozitivan stav
prema NVO. Kao kontrolni pokazatelj] moze se uzeti i podabakakrivljenosti
distribucije (negativan predznak) koji patuje naprijed izneSenu tezu. Dakle,
ovaj sintettki podatak nam govori o tome kakav je u cjelinivsf@nosti prema
NVO i koris¢enjem ovog podatka mozemo kroz vrijeme da pratiadi de i u
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kom pravcu stav javnosti prema NVO mijenja. Ovaka&in mjerenja,
ponavljamo, je mnogo pouzdaniji kada je ¢i@ praenju trendova nego kada se
trendovi prate preko pojedinih ajtema (tvrdnji).

Tabela 7 Osnovne karakteristike skale: STAV pre®N

Statistika
Aritmeticka sredina 2.78
95% Interval | OD 2.73
povjerenja DO 582
Medijana 3.00
Varijansa 0.53
Standardna devijacija 0.73
Minimum 1.00
Maximum 4.00
Opseg 3.00
Skewness (Zakrivljenost) -0.39
Kurtosis (SpljoStenost) -0.19

Dalje, kori€enjem sintetikog skora na skali stava prema NVO mozemo mijeriti
razlike koje postoje sa stanoviSta rétlh socio-demografskih kategorija
stanovniStva. Podaci prikazani u tabeli 8 &ipu na slijedée zakljke:

« Zene imaju pozitivniji stav prema NVO u odnosu naskarce

* Razlike u stavu prema NVO u odnosu na godine pestfgsu statistki
zna&ajni, ali ovo jedino u svijetldinjenice da ispitanici stari iznde 50 i 59
godina imaju pozitivniji stav prema NVO u odnosu ostale starosne
kategorije, dok razlike izn@®l ostalih kategorija nisu ztéajne

» Kada je o obrazovanju rije razlike u stavu prema NVO nisu statikii
znaajne

* Razlike u stavu prema NVO, tad® nisu statistki znafajne kada se
uporede skorovi u zavisnosti od tipa naselja.

» Regionalne razlike u stavu prema NVO sucaje, naime, najpozitivniji
stav imaju stanovnici primorja, a najnegativnijiarsbvnici centralnog
regiona

» Kada je o materijalnom statusu tijene postoje statiski znaajne razlike
izmedu onih koji pripadaju niskom, srednjem i viSem 8loj
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Tabela 8. Socio-demografske razlike u stavu prem@ N

ARITMETICKA
SREDINA F TEST
Pol Muski 2.72 4,18
Zenski 2.82 Df=1
Starost od18do | 2.67
29 godina
od30do |2.71
39 godina
od40do [2.79 3,44
49 godina Df=4
od50do | 292
59 godina
preko 60 | 2.76
godina
Obrazo- | Bez 2.95
Vanje obrazov.
OSHOYHO 2.66 1,07
Srednje | 2.79 Df=4
Vise 2.82
Visoko 2.71
Naselje Selo 2.88
Prigradsko| 2.73 211
Df=2
Grad 2.77
Regija Sjever 2.80 "
Centar 2.66 1§f’§32
Jug 2.96 ]
Materjalni | Nizak 2.74 0,29
Visok 2.79

* gtatisti¢ki znac¢ajno: p < 0,05
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4. Djelovanje NVO (politi¢ka pozadina i prioriteti djelovanja)

U ovom dijelu istrazivanja koristili smo dva pitankoja su raztita po
svojoj prirodi, ali koja osvijetljavaju nekoliko ¥aih aspekata stavova javnog
mnjenja. Prvo u ovom setu je glasilblVO sluze ostvarivanju interesa kojih

grupa?

Tabela 9Ciji interes ostvaruju nevladine organizacije

STAV DAMAR | CEDEM
2006 2007
% %
Gradana Crne Gore i opSte dobro 26.0 33.3
NVO lidera 16.8 15.8
Vlade 8.6 7.6
Politickih partija 6.8 7.5
Stranih drzava 4.4 5.3
Ne moze da procijeni 37.4 30.6

U poreienju sa podacima dobijenih u prethodnom istrazivé2906), podaci koje
smo dobili ovog puta ukazuju na pozitivan trendéla 9). Naime, ukupan broj
onih koji nemaju stav se smanijio za gotovo 7%, gp ovom indikatoru mjerimo
bolje upoznavanje gdana sa ukupnim djelovanjem NVO. Zatim, za 7.3%eé&
broj gradana koji smatraju da NVO ostvaruju interese gralana Crne Gore i
sluze opStem dobry dok su sve ostale razlike marginalne i u grasiandardne
statisttke greske. Analizom podataka sa stanovisStaditilalisocio-demografskih
karakteristika ispitanika moze se zakljuslijedece (tabela 9.2):

» Izmeiu musSkaraca i Zena postoje statldgtznaiajne razlike, prvenstveno u
tome Sto muskarci u ¥ej mjeri smatraju da NVO ostvaruju interese NVO
lidera i politckih partija u pordenju sa Zzenama. Ta#®, Zzene u mnogo
vecem broju sldajeva nemaju stav po ovom pitanju

» Razlike po starosnoj dobi nisu statiktiznatajne

» Ispitanici sa zavrSenom srednjom Skolom «eve stepenu smatraju da
NVO ostvaruju interese gtana, u odnosu na ostale kategorije. Ispitanici
koji su visoko obrazovani u ¥ej mjeri vjeruju da NVO sluze interesima
NVO lidera. Ispitanici sa osnovnim obrazovanjemetoy mjeri vjeruju da
NVO ostvaruju interese poldkih partija. Grdani koji spadaju u ovu
kategoriju, takde, ce&e nemaju stav 0 ovom pitanju u odnosu na ostale
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Tabela 9.2 Stavovi o interesima koje NVO ostvailgacijalna obiljezja ispitanika

NEVLADINE ORGANIZACIJE SLUZE OSTVARIVANJU
SOCIJALNO  OBILJEZJE | INTERESA %

ISPITANIKA N - - " - o ,
X
Pol | Muski 32.0%)| 17.5%)| 8.9% | 10.6% 6.0%] 24.9%]| 2701
Zenski 34.0%]| 14.4%)| 6.3% | 4.6% | 4.8% 35.9%]| Di=5
Starost ggdliﬁad‘) 29 28.8%| 17.6%| 7.3% | 8.2% | 5.6% 32.6%
ggdﬁr?ad“’ 39 30.7%| 14.4%| 8.4% | 4.7% | 8.4% 33.5%
od 40 do 49 20,40
i 38.4%| 15.3%| 5.8% | 8.4% | 4.7% 27.4%| pf= 20
ggdﬁr?ad“’ 59 35.1%)| 18.0%| 8.3% | 7.3% | 2.0% 29.3%

preko 60 godina | 33.9%| 14.1%| 7.9% | 9.6% | 5.6% 28.8%

Obrazo- | Bez obrazovanja | 60.0%| 10.0%| 20.0%]| 0.0% | 0.0%]| 10.0%

vanie  "Ssnovno 27.5%]| 15.4%| 7.7% | 13.2% 2.2%| 34.1% *
Srednje 35.4%)]| 13.1%) 6.7% | 5.6% | 5.7% 33.4% %Zf’—lgo
Vise 30.7%]| 20.2%| 7.4% | 9.8% | 4.9% 27.0%
Visoko 25.0%)| 25.2%)| 9.2% | 9.9% | 7.6% 22.9%
Naselle | Selo 28.5%]| 18.4%)| 6.3% | 2.5% | 5.7% 38.6% *
Prigradsko 37.1%| 12.7%] 8.2% | 8.6% | 3.4%29.9%)| 19:32
Grad 32.6%]| 16.8%)| 7.5% | 8.2% | 6.0% 28.8%
Regiia | Sjever 36.5%]| 13.8%] 9.0% | 7.2% | 5.4% 28.1% ]
Centar 27.8%)| 19.4%| 7.8% | 8.8% | 5.0% 31.3%| 224>
Jug 39.7%)| 11.5%]| 5.1% | 5.1% | 5.6% 32.9%
Materjaini | Nizak 32.1%]| 17.2%| 7.5% | 8.0% | 6.6% 28.5% *
status  [Sredni 34.1%]| 17.3%) 6.0% | 4.4% | 5.1% 33.2% ZD‘:’?:;’O
Visok 32.8%]| 11.6%]| 10.8%| 12.1%)| 3.9%| 28.9%]| —

* statisti¢ki zna¢ajno: p < 0,05 Legenda: 1*/ Gréana Crne Gore i opStem dobru; 2*/ NVO lidera; 3*/
Vlade; 4*/ Politekih partija; 5*/ Stranih drzava; 6*/ Ne moZe da procijeni

» |Ispitanici koji zive u prigradskim naseljima uéag mjeri vjeruju da NVO
ostvaruju interese gitana, dok oni koji zive na selu u &g mjeri su
uvjereni da NVO sluze interesima NVO lidera. Onijjikaripadaju ovoj
kategoriji, takde, ¢eXe nemaju stav po ovom pitanju u odnosu na ostale
kategorije

» Gradani koji zive u centralnom regionu u manjoj mjerodnosu na ostale
vjeruju da NVO ostvaruju interese gema, i uz to oni u \@®j mjeri vjeruju
da NVO ostvaruju interese svojih lidera.
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» Ispitanici koji su viSeg materijalnog statusa u fpamjeri vjeruju da NVO
ostvaruju interese NVO lidera, ali u 4,8 mjeri u odnosu na ostale
kategorije vjeruju da NVO ostvaruju interese viagelitickih partija

Drugo pitanje u ovom setu bilo j&J kojoj oblasti zZivota je angazovanje NVO
najpotrebnije?Podaci stkomparativni u odnosu na prethodno istrazivanj@ii o
pokazuju (tabela 10) daema znaajnijih razlika u odnosu na proSlogodisSnju
sondazu

Tabela 10 Oblasti djelovanja NVO

OBLAST DJELOVANJA / RANG PRIORITETA| DAMAR | CEDEM

2006 2007

% %

1. Borba protiv korupcije 22.0 23.3
2. Ljudska prava 18.1 21.8
3. Socijalna briga i humanitarni rad 13.4 10.9
4. Nadgledanje rada vlade i lokalne samoupravge 10.9 12.7
5. Borba protiv narkomanije | alkoholizma 10.0 12.4
6. Nesto drugo (sve navedene oblasti) 7.4 2.4
7. Ekologija 6.4 4.5
8. Prava Zena 3.6 54
9. Bezbjednost u saoldagu 2.5 2.3
10. Obrazovanje 1.7 0.8
11. ZaStita potro$a 1.6 0.6
12. Kultura i umjetnost 1.1 1.5
13. Zastita prava svojine 0.7 0.6
14. Zastita zivotinja 0.7 0.6

Naime, najvéi broj ispitanika (23.3%) smatra da fgrba protiv korupcije
najvaznija oblast djelovanja nevladinih organizadjzatim se iste da je borba za
ljudska prava slijedeta oblast po vaznosti (21.8%). Od preostalih objastiost
joS smatra da su z&agni: nadgledanje rada vlade i lokalne samouprave
(12,7%),borba protiv narkomanije i alkoholizma (12,4%) isocijalna briga i
humanitarni rad (10,9%). Posmatrano sa stanovista &g socio-demografskih
karakteristika (tabela 10.2) mozemo izvesti slifedanalittke zakljke:

» Muskarci vise od zena insistiraju na borbi protordpcije kao i na tome da
NVO trebaju da se bave nadgledanjem vlade i lokakrouprave, dok
Zene u véo] mjeri u odnosu na muskarce insistiraju na svigtaiim
oblastima.
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* Najmlada kategorija ispitanika insistira na borbi protharkomanije i

alkoholizma. Stari izm#u 30 i 39 godina insistiraju vise u odnosu na estal

kategorije na oblasti nadgledanja viade i lokalremauprave, dok
kategorija izméu 40 i 49 godina u nesto &g mjeri u odnosu na ostale
insistira na borbi protiv korupcije i kriminala. Ketno, dvije najstarije
kategorije u nesto ¥ej mjeri u odnosu na ostale insistiraju na socgaln
brizi i humanitarnom radu.
* Po obrazovanju ne postoje statiktiznatajne razlike

Tabela 10.2 Oblasti djelovanja NVO i socijalna @zg ispitanika

OBLAST DJELOVANJE NVO %

SOCIJALNO OBILIJEZJE
ISPITANIKA 1* 2% 3* 4% 5 6* X2
Pol | Muzki 29.7%)| 19.7%] 16.6%] 9.5% | 8.3% | 16.2%43 74
Fenski 18.2%| 23.7%)| 8.7% | 14.8%4 13.2%] 21.3%| Df=5
Starost [0d 184029 | 23.696| 21.9%| 10.3%| 17.6%| 8.6% | 18.0%
godina
0300035 | 23.3%)| 24.2%| 15.6%| 9.3% | 8.4% | 19.1%
godina X
0d40d049 | 26.3%| 15.3%| 11.1%]| 14.7%]| 11.1%)] 21.6%]| 33.98
godina Df =20
09500059 | 24.5%| 22.5%| 11.8%| 11.8%| 15.2%] 14.2%
godina
preko 60 godina | 18.1%| 23.206| 14.1%] 7.9% | 13.6% 23.2%
Obrazo- | Bez obrazovanja| 10.0%| 40.0%| 10.0% 10.0%| 30.0%
vanie  ["5snovno 18.7%]| 12.1%)| 6.6% | 15.4% 17.6%)] 29.7%
Srednje 24.9%| 22.0%] 12.1% 13.0%] 10.5%| 17.5%| o>
Vise 22.8%] 22.8%] 16.0%| 8.6% | 9.9% | 19.8%
Visoko 20.6%]| 25.2%| 12.2%| 13.7%) 9.9% | 18.3%
Naselie | Selo 24.8%] 29.9%) 5.1% | 10.8% 11.5%]| 17.8% *
Prigradsko 21.3%)| 21.6%)| 11.3%)| 14.4%) 11.7%) 19.6% 1[)?1910
Grad 23.8%]| 19.9%| 15.2%| 11.8%)| 10.4%)] 18.8%
Regia | Sjever 21.8%] 20.3%) 9.9% | 11.6% 12.8%]| 23.6%
Centar 25.3%]| 17.1%]| 16.0%| 15.1%)| 10.8%)] 15.8% ‘Ef”?fo
Jug 21.4%] 33.3%)| 10.3%| 8.1% | 8.5% | 18.4%
Materjaini | Nizak 22.2%] 25.3%| 12.8%| 13.1%| 8.6% | 18.1%4
Stats  [“srednj 21.9% 21.9%] 13.2%)| 13.6%] 10.9%] 18.5%| 1819
Visok 28.1%] 16.0%| 11.7%)| 8.2% | 14.7% 21.2%]

* dtatisti¢ki znac¢ajno: p < 0,05 Legenda: 1*/ Borba protiv korupcije 2*/ Ljudska prava/ 8tadgledanje
rada vlade i lokalne samouprave; 4* Borba protiv narkojaanialkoholizma; 5* Socijalna briga i
humanitarni rad; 6*/ ostalo
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» Ispitanici koji zive na selu u ¥ej mjeri insistiraju na ljudskim pravima u
odnosu na ostale, dok oni koji Zive u prigradskardrpgju vise u odnosu
na ostale insistiraju na borbi protiv narkomanijalkoholizma. Koné&no,
oni koji zive u gradu u W®j mjeri u odnosu na ostale insistiraju na
nadgledanju rada vlade i lokalne samouprave

* Posmatrano po regionima, stanovnici sjevera u nest mjeri insistiraju
na humanitarnom i socijalnom radu, dok stanovnaitalne regije nesto
viSe u odnosu na ostale insistiraju na nadgledaajla viade i lokalne
samouprave i borbi protiv narkomanije i alkoholizndok stanovnici
primorja u nesto \W®j mjeri insistiraju na zastiti ljudskih prava

* Razlike po materijalnom statusu nisu stalistiznatajne kada je rijg o
prioritetnim oblastima djelovanja nevladinih orgeatija

5. Uticaj koji NVO ostvaruju

Uticaj koji NVO ostvaruju u druStvu mjeren je saadposebna pitanja u
upitniku. Prvo pitanje glasiKakav je uticaj NVO-a na rijeSavanje kfjuh
druStvenih problema u Crnoj GoriPodaci iz proSlogodiSneg i ovog istrazivanja
dati su u tabeli 11.

Tabela 11 Uticaj koji NVO ostvaruju

STAV: DAMAR | CEDEM
2006 2007
% %
Veliki 4.8 7.2
Srednji 15.2 18.8
Mali 33.9 39.9
Nikakav 20.1 19.4
Ne moze da procijeni 26.0 14.8

Podaci ukazuju da je rijeo blagom pozitivnom trendu obzirom da je povéan
broj onih koji smatraju da NVO imaju veliki i sredn ji uticaj . No, i ovoga puta
indikativno je da je zri&jno manji procenat onih koji ne mogu da procjetieay
koji ostvaruju nevladine organizacije. PosmatraaostanoviSta razlitih socio-
demografskih karakteristika ispitanika moze sejméki slijedece:

« Zene smatraju da NVO ostvarujucveticaj u odnosu na muskarce

* Ispitanici stari izméu 30 i 50 godina smatraju da NVO ostvaruju maniji
uticaj u odnosu na ostale starosne kategorije
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» |Ispitanici sa visokim obrazovanjem smatraju da NW€tvaruju maniji
uticaj u odnosu na ostale obrazovne kategorije

» Stanovnici seoskih podtja smatraju da NVO ostvaruju &euticaj u
poreienju sa stanovnicima grada i prigradskih pogru

» Stanovnici sjeverne regije vjeruju da NVO ostvangti uticaj u poréenju
sa stanovnicima ostalih regiona

» Ispitanici koji imaju nizak materijalni status sma@gtt da NVO ostvaruju
veci uticaj u odnosu na ostale dvije kategorije mgrog statusa

Tabela 11.2 Uticaj koji NVO ostvaruju i socijalnerdografska obiljezja

SOCIJALNO VELIKI SREDNJI | MALI NIKAKAV |NE MOGU
OBILJEZJE DA 2
ISPITANIKA-STAV PROCIJENIM X
Pol Muski 7.5% 16.8% 42.4% 24.3% 8.9% 35 44°
Zenski 6.8% 20.5% 37.5% 15.2% 20.0% Df = 4
Starost odd1_8 do 29[ 7.7% 21.9% 33.9% 19.3% 17.2%
godina
od 30 do 39] 3.3% 20.1% 41.1% 21.5% 14.0%
godina
od 40 do 49 5.3% 17.4% 39.5% 20.5% 17.4% 28,97
godina Df = 16
od 50 do 59 8.3% 20.1% 47.5% 15.2% 8.8%
godina
preko 60 | 11.2% 14.0% 38.2% 20.2% 16.3%
godina
Obrazo- | Bez 0.0% 20.0% 20.0% 10.0% 50.0%
vanje obrazov.
Osnovno | 6.6% 12.1% 39.6% 17.6% 24.2% 3355
Srednje | 8.5% 19.0% 38.0% 19.3% 15.2% Df = 16
Vise 6.7% 20.9% 42.3% 17.8% 12.3%
Visoko 3.0% 18.2% 42.4% 28.0% 8.3%
Naselje Selo 5.8% 18.6% 34.0% 14.7% 26.9% .
Prigradsko | 6.9% 20.3% 37.8% 22.7% 12.4% ng’?%
Grad 7.6% 18.2% 42.6% 19.1% 12.5% -
Regija Sjever 11.4% 23.7% 29.3% 15.0% 20.7% .
Centar | 4.5% 16.8% 45.4% 22.7% 10.6% 5§f"_‘68
Jug 6.4% 15.7% 44.3% 19.1% 14.5% B
Materijalni | Nizak 8.6% 24.7% 36.1% 18.9% 11.7% 40,62
status Srednji 4.2% 18.0% 45.0% 16.2% 16.6% Df=8
Visok 9.9% 11.6% 35.3% 27.2% 15.9%

statisti¢ki znac¢ajno: p < 0,05
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Drugo pitanje koje mjeri uticaj koji NVO ostvaruglasi: Da li je aktivnost ili
projekat neke nevladine organizacije direktno uticaa Vas i VaSe interese?
Dakle, ovo pitanje se direktno odnosi na individwaliskustvo koje su imali
gradani kada je djelovanje NVO u pitanju. Uporedni paddau dati u tabeli 12

Tabela 12 Direktan uticaj NVO na pojedinca

STAV DAMAR | CEDEM
2006 2006
% %
Da 10.8 15.3%
Ne 75.5 68.8%
Ne zna - ne moZe da procijeni 13.6 15.8po

Podaci su jednostavni i jednozng broj onih na koje su projekti neke od NVO
imali uticaj se pove&ao za 50%. Medutim, joS uvjek njihov ukupan broj nije
naraito veliki i kre¢e se na nivou 15-tak %. Posmatrano sa stanovisgligitia
socio-ekonomskih kategorija (tabela 12.2) mozea¢§&iti slijedece:

Ne postoje rodne razlike u pogledu direktnog uéddy/O

Razlike po godinama starosti, taley nisu statistki znatajne

NVO su ostvarile vé uticaj na pojedince sa viSim i visokim obrazowan|
nego na one sa nizim i srednjim obrazovanjem

NVO se uticale u v mjeri na pojedince koje zive u gradu nego na one
koji Zive na selu i u prigradskim naseljima

Regionalno, razlike u ovom pogledu nisu statistznaajne

Kada je o materijalnom statusu tjaljelovanje nevladinih organizacija je u
vecoj mjeri imalo uticaj na pojedince koji pripadajisekom materijalnom
statusu u odnosu na one koji pripadaju srednjemzém sloju
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Tabela 12.2 Direktan uticaj NVO na pojedinca pajabdim obiljezjima

DA NE NE MOGU
DA X2
PROCIJENIM
Pol Muski 15.6% 69.9% 14.6% 0,99
Zenski 15.3% 67.8% 16.8% Df =2
Starost od 18 do 29| 12.0% 66.1% 21.9%
godina
od 30 do 39| 16.8% 68.7% 14.5%
godina
od 40 do 49| 15.3% 71.6% 13.2% 11,01
godina Df =8
od 50 do 59| 16.0% 69.4% 14.6%
godina
preko 60 | 18.2% 68.8% 13.1%
godina
Obrazo- | Bez 10.0% 80.0% 10.0%
vanje obrazov.
Osnovno | 10.9% 66.3% 22.8% 23,27
Srednje 13.1% 71.4% 15.5% Df=8
Vise 21.5% 60.7% 17.8%
Visoko 25.0% 64.4% 10.6%
Naselje Selo 12.1% 63.1% 24.8% .
Prigradsko | 8.9% 72.3% 18.8% 31,50
Grad 19.4% 68.6% 12.0% bf =4
Regija Sjever 13.8% 70.7% 15.6%
Centar | 15.1% 71.1% 13.8% 13
Jug 17.8% 62.3% 19.9%
Materijalni | Nizak 12.8% 72.5% 14.7% 20,78*
Status Srednji 12.5% 71.1% 16.4% Df = 4
Visok 24.2% 58.9% 16.9%

statisti¢ki znac¢ajno: p < 0,05
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U POTRAZI ZA FINALNIM INDIKATORIMA

Jedan od ciljeva istrazivanja biofgmiranje INDEX-a javnog mnjenja
NVO sektora . Ovaj INDEX predstavlja finalni sumarni pokazatedji u osnovi
mjeri NVO aktivizam kroz percepciju javnog mnjenja. Index je sastavljen iz
cetiri elementa i to su:

» Stav prema NVO (skala formirana na osnogtiri gore navedena ajtema)
* Informisanosti o radu NVO

» Uticaju koji NVO ostvaruju

* Povjerenju u NVO

Dakle, sumarizacijom oveéetiri aspekta dobijen je jedinstveni INDEX koji mije
ukupnu percpeciju NVO, a koji se prema tome sasijstava prema NVO,
informisanosti 0 njegovom radu, povjerenju u NV, tticaju koji NVO

ostvaruje. Konzistentnost INDEX-a provjerena jeeimim Kkorelacijama i
Cronbach’s ALPHA koeficijentom. Na osnovu korelamomatrice (tabela 13)
moze se vidjeti da je rigeo solidnoj strukturi, a Cronbach’s ALPHA koefiaijeza

INDEX iznosi0,73i ovaj podatak opravdava formiranje INDEX-a.

Tabela 13 Korelaciona matrica ajtema INDEX-a NVO

informisanost| poverenje¢  utica) Stav Cronbacp’s
Alpha
Informisanost 1.000 426 .302 217
Povjerenje A26 1.000 483 518 0726
Uticaj 302 483| 1.000 437 ’
Stav 217 518 437 1.000

Sumarizacija skora je izvrSena optimizacijom vnijesti od 10 do 100, ili drugim
rije¢cima ovo su marginalne vrednosti INDEX-a (teorijgkinimalna i maximalna
vrednost). Distribucija skora moze se vidjeti nafdgonu br. 1. a statistke
karakteristike INDEX-a mogu se vidjeti u tabeli k. Ovi pokazatelji pokazuju
da je rij& o solidnoj distribuciji a uporedne vrijednosti njade i aritmettke
sredine ukazuju da se srednje vrijednosti moguskiirkao sumarni pokazatelji
ukupnog skora. Dalje, aritmeékia sredina INDEX-a j&7, 46 Sto je neSto ispod
polovine ukupnog skora, a ovaj podatak pdiye i pozitivno zakrivljena
distribucija (Skewnees). Dakle, trenutna vrijediddDEX-a NVO u Crnoj Gori je
nesto manja od prosjee vrijednosti, tjstav prema NVO je u svemu nesto vise
negativan nego pozitivan

26



CRNVO - Centar za razvoj nevladinih organizacija
USAID/ORT Montenegro Advocacy Program
CEDEM - Centar za demokratiju i ljudska prava

100

80—

20—

Grafikon 1 INDEX NVO

0.00 20.00 40.00 60.00

I I
80.00 100.00

Tabela 14. Osnovne statidte karakteristike INDEX-a NVO

Statistika

Aritmeti¢ka sredina
95% Interval

) . oD
povjerenja
DO
Medijana
Varijansa

Standardna devijacija
Minimum

Maximum

Opseg

Zakrivljenost (Skewness
Spljostenost (Kurtosis)

57.46
56.48

58.45

57.36
256.84
16.03
16.67
100.00
83.33
0.031
0.093
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Osnovna vrijednost INDEX-a, niatim, jeste da se prati kroz vrijeme | na taj
nain primjenom iste metodologije Moéemo da identifikujemo trendove i da
utvrdimo u kom pravcu se NVO kie, makar kada je percepcija javnog mnjenja u
pitanju. Dalje, vrijednosti INDEX-a su najbolji mog sumarni pokazatelj kada je
rije¢ o stavovima razitih kategorija grdanstva na osnovu socio-demografskih
obiljezja (grafikon br. 2). Podaci pokazuju da pgst zn&ajne razlike u
percepciju NVO u odnosu na socio — demografskaedigeispitanika. Sve razlike
su date i u tabeli 15 sa F-testom kao mjerom $ttes zn&ajnosti utvdenih
razlika u vrijednostima INDEX-a

Tabela 15. INDEX NVO: socio-demografske razlike

SOCIJALNO INDEX
OBILJEZJE FTEST
ISPITANIKA
Pol Muski 56.9 0,98
Zenski 57.9 Df=1
Starost od 18do | 5590
29 godina
od 30do | 56.45
39 godina
od40do |58.01 3,26
49 godina Df=4
od50do | 60.81
59 godina
preko 60 | 56.38
godina
Obrazo- Bez 51.3494
Vanje obrazov.
Osnovno | 53.9487 1,86
Srednje | 57.4942 Df=4
Vise 58.9455
Visoko 58.2531
Naselje Selo 55.6723 .
Prigradsko| 56.1209 3D’f4_82
Grad 58.6106 -~
Regija Sjever 59.6563 .
Centar 55.7071 %f9_8 2
Jug 57.8026 ~
Materijalni | Nizak 57.9385 2,76
Staws - 'srednji | 58.1075 Df=2
Visok 55.2158

statisti¢ki znac¢ajno: p < 0,05
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Grafikon 2 INDEX NVO i socijalno-demografske karakteristike
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Na osnovu analize dobijenih vrijednosti INDEX-a ergpektivi razkitih
socio-demografskih karakteristika ispitanika moze analittki zakljuciti
slijedete :

» Razlike izméu musSkaraca i Zzena nisu statiktizna’ajne, dakle, ne moze
se réi da zene bolje percipiraju NVO u odnosu na muskdrobrnuto

* Nevladine organizacije najbolje percipiraju dgai stari izmdu 50 i 59
godina u odnosu na sve ostale kategorije, dok sazike izmeu ostalih
starosnih grupacija ne moze&irda su zn&ajne

» Razlike u obrazovanju postoje, ali su &mae samo ako se uporede
vrijednosti INDEX-a za grane koji imaju osnovnu Skolu sa ostalim
kategorijama (podatak o onima bez Skole nije pongdBakle, moze se
re¢i da gratani koji imaju osnovnu Skolu loSije percipiraju NM®odnosu
na kategorije viSeg stepena obrazovanja¢e@mu razlike izméu srednjeg,
viSeg i visokog obrazovanja nisu statiktiznatajne

* Percepcija nevladinih organizacija u gradskom pgdrye bolja od
percepcije u prigradskom i seoskom pagliupri cemu razlike u percepciji
izmedu prigradskog i seoskog podja nisu statistiki znaajne.

» Percpecija NVO je najbolja u sjevernom regionujjdofe na primorju a
najloSija u centralnom regionu Crne Gore

» Razlike u percepciji NVO izni gratana koji imaju srednji i onih koji
imaju nizak materijalni status nisu statikti znatajne, ali je percepcija
gradana koji spadaju u kategoriju visokog statusa @o$ij odnosu na
percepciju preostale dvije kategorije.

" Uz F — test za mjerenje razlika k@e# je i Lavenov test za mjerenje jednakosti varijanse ka®iPSst-
hoc test
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UMJESTO ZAKLJU CKA

- DESET PREPORUKA ZA OSNAZIVANJE NVO SEKTORA -

Svi kljueni analiteki zakljucei su veé dati u gornjem tekstu, i to po svim

segmentima istrazivanja, préiesame ciljeve istrazivanja. S toga se na ovom
mjestu néemo baviti sumarizacijom napred iznesenih konkdyziye& cemo
pokuSati da damo jedan set preporuka na osnovokojghe analize i svih
saznanja do kojih smo dosli ovim istrazivanjem. Brin, sve preporuke su,
naravno, zasnovane jedino na rezultatima istrajavda je mogte da ne
uvazavaju neke aspekte realnosti a kojecgseNiVO. Osnovni cilj preporuka jeste
mogutnostboljeg imidza nevladinih organizacija u javnosti Pri tom, naravno,
smatramo da nije potrebno opravdavati potrebu balg@njem imidza nevladinih
organizacija, obzirom da je oslanjanje na javnesina od osnovnih funkcija i
smisao postojanja NVO. Slijede preporuke sa atlaliti komentarima:

1. lako imamo pozitivan trend u pogledu informisanastradu nevladinih

organizacija, joS uvjek samo nesto preko ¥4 poppderdi da je dovoljno
informisano o radu NVO sektora. Prema tome, veoenaagznopovetati
broj ljudi koji su informisani o radu NVO . U ovom pravcu moge je
razmisliti o kori€enju alternativnih kanala informisanja (flyeri, dsipisl.)
kako bi informacije koje se Salju ‘odozgo’ efektign dosSle do samih
graiana. U ovom pogledu posebna paznja mora se pogyatianima koji
imaju nizi nivo obrazovanja, kao i onima koji Zima seoskim podgjima

. Kada je rij& o povjerenju u nevladine organizacije biljezimozipwan
trend, ali je joS uveknali broj onih koji imaju u potpunosti povjerenje u
NVO, bud«i da ni svaki 10-ti grdanin nema veliko povjerenje. Posebno
se mora povesti tanada se povjerenje povéa kod mladih kategorija
stanovniStva Problem se, niitim, ogleda u pitanju: Kako pogati
povjerenje? Odgovor je naravno: realizacijom kotrklreprojekata koji su

u interesu samih gdana i diseminacijom ovih projekata sa naglaskom na
banchmarking.

. Kada je o samim stavovima prema NVO djj@ni predstavljaju refleks
sveukupnog djelovanja NVO i za sad, moZe s& da je sam stav
pozitivan i da ga treba jednostavno vremenom pratiti eventualno
identifikovati jezgra negativhog stava prema NVO U ovom pogledu
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treba voditi réuna da je trenutno najnegativniji stav thta kategorija
stanovnika kao i onih koji zive u centralnom regipprema tome, upravo u
ovim segmentima se mora uloziti napor za pobolganjdza NVO.

. Tre¢ina gratana smatra danevladine organizacije sluze interesima
gradana i opStem dobru i u ovom pogledu imamo jako poizvan trend,
Sto je jako dobar podatak. Prema torti@j se da je u ovom segmentu
pronaten dobar recept i treba samo nastaviti istim putem.

. Kada je o podrgjima djelovanja rij¢, ocito je da grdani zahtevaju
intervenciju NVO u onim podgjima u kojima su problemi najizrazeniji, i
jednako u onim podgtjima gde drZzava ne pokazuje dovoljno efikasnosti.
Preciznije, grdani smatraju da se NVO moraju usmeriti na slijedeblasti

| to po sledéem redu:borba protiv korupcije, zastita ljudskih prava,
nadgledanje rada vlade i lokalne samouprave, borba protiv
narkomanije i alkoholizma i socijalna briga i humantarni rad .
Nepotrebno je napominjati dée bolji fokus na ova pod&a imati
blagotvnorno i pozitivno dejstvo na sve ostale kspé€povjerenje u NVO

npr.)

. Uticaj koji NVO ostvaruju, po misljenju géana nije zadovoljavadi, iako

I u ovom pogledu mjerimo blagi pozitivan trend. [gkli zaista NVO
nemaju dovoljan uticaj na drustveni Zivot, ili se re radi dovoljno na
promociji aktivnosti NVO-a. U prvom sldaju, treba se fokusirati na
konkretne i za gane vazne probleme, a u drugom poboljSati promociju
aktivnosti NVO.

. Djelovanje nevladinih organizacija je uticalo dited na relativno mali broj
gradana (15-tak procenata). kigtim, iako je ovaj procenat mali u odnosu
na 2006 to je poboljSanje za 50%! Prema tome, dzgl#a je rij¢ o jako
pozitivnom trendu involviranja sve veteg broja gradana u aktivnosti
NVO i upravo je ovo jedna od najvaznijih stvari koje ®\noraju uraditi,
dakle,uklju ¢iti Sto veéi broj gradana u svoje aktivnosti i izbéi autizam

| promociju lidera NVO .

. Sumarno, na osnovu INDEX-a percepcije, moZentoda ima i viSe nego
dovoljno prostora za poboljSanja stanja u NVO sekt®rvo,neophodno
je viSe raditi sa mlalim kategorijama stanovniStva Podatak da je
percepcija kod midh kategorija loSija nego kod starijih ne Znauzno da
NVO viSe djelaju u interesu starijih gi@ana. Ovo jednako mozZe da Znda
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mladi imaju véa aiekivanja od NVO-a. Bilo kako bilanlade je potrebno
mnogo viSe ukljwiti u rad NVO i jako je vazno baviti se onim temama
| pitanjima koja su u skladu sa interesima i @ekivanjima mlade
populacije. Dalje, jako je vaznanaprijediti rad nevladinih organizacija

u seoskim podrwjima, jer je tu percpecija znatno loSija. Dakle, NV@uni
ekskluzivno rezervisane za one koji zive u gradyprema tome treba raditi
na osnazivanju NVO sektora u seoskim pdjima. Kona&no, interesantno
je da je percepcija NVO najloSija u centralnom oegi, pricemu je upravo
u ovom regionu najintenzivnije djelovanje nevladiorganizacija. Ovo ide
u prilog tvrdnji daodredeni broj NVO-a zaista djeluje tako da proizvodi
negativan stav javnosti, i bilo bi viSe nego uputnadentifikovati razloge
negativhog stava prema NVOkod gratana koji nesumnjivo imaju i
informacija i iskustva kada je djelovanje NVO ugpifu.

9. Kako bi se proizveo efekat osnazivanja nevladimgranizacija i kako bi se
iste priblizile gra@anima, veoma je vaznsistematski pratiti trendove i
deSavanja u NVO sektoru Pri tom, u okviru samog NVO sektora bi bilo
jako dobro né& organizacione mehanizme za sistematskocéagmie
deSavanja u NVO sektoru i to ne samo na osnovuepeije javnog
mnjenja nego i na osnovu kaiéhja objektivnih pokazatelja, pfemu bi se
komplementarno sa INDEX-om percepcije koristio dge objektivan
INDEX NVO aktivizma koji bi uklji&io mjerenje svih kljdanih objektivnih
indikatora koji reflektuju aktivnosti, djelovanjeeifekte akcija i projekata
nevladinih organizacija.

10. Potrebno jepoboljSati unutrasnju komunikaciju i organizaciju samih
nevladinih organizacija, obzirom da se bez obzira koliko hetegorene bile,
NVO pojavljuju u javnosti kao jedna cjelina tj. kagdan sektor.
PoboljSanjem unutraSnje organizacijecvigéivanjem veza izmiu NVO
postizu se dva veoma vazna efekta, prvo, kompleamaatNVOce brze i
efikasnije da postizu ciljeve koje su unutar zajéking polja djelovanja, i
drugo, javnoste sasvim sigurno da pozitivno reaguje na ove peoase
se samoj javnosti poslati jasna i pozitivha porukasve NVO rade u
interesu grdana i opSteg drustvenog dobra.
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